Uchwata Nr LI11/1121/2021
Rady Miasta Rzeszowa
z dnia 26 pazdziernika 2021 r.

W sprawie przyjecia oswiadczenia zawierajacego stanowisko dotyczace planowanych przez
rzad zmian w ustawie Prawo oswiatowe.

Na podstawie § 31 ust. 2 pkt 1 Statutu Miasta Rzeszowa

Rada Miasta Rzeszowa uchwala, co nastepuje:

§1

Rada Miasta Rzeszowa wyraza stanowczy sprzeciw wobec procedowanej w Sejmie nowelizacji
ustawy Prawo Os$wiatowe, ktora przewiduje znaczace ograniczenie wladztwa samorzadowego
nad dzialalnoscig edukacyjng i wychowawczg oraz zmierza do petlnego podporzadkowania
dyrektorow szkot wladzy centralnej poprzez m.in.:

1) zmniejszenie uprawnien dyrektorow, nauczycieli, rad rodzicéw i uczniow w zakresie
mozliwosci ksztattowania oferty edukacyjnej;

2) zwigkszenie liczby glosow przedstawicieli kuratorium w komisjach konkursowych
wylaniajacych dyrektoréw szkot;

3) nadanie kuratorom o$wiaty — przedstawicielom administracji centralnej — kompetencji
do niemal swobodnego zawieszania badz odwotywania dyrektoréw szkot;

4) konieczno$¢ uzyskania przez szkote zgody kuratora na prowadzone przez organizacje
pozarzadowe zajecia w szkotach;

5) wprowadzenie kary wiezienia dla tych dyrektoréw, ktorzy ,,przekrocza uprawnienia"
lub ,,nie dopetnig obowigzku” w opiece nad matoletnim.

§2

Rada Miasta Rzeszowa wyraza przekonanie, ze szkola powinna si¢ cieszy¢ sporg doza
autonomii 1 nagradza¢ odwage 1 kreatywnos¢ nauczycieli 1 uczniéw. Powinna by¢ instytucja
oswiatowo-wychowawczg, w ktorej wlasne zdanie 1 poglady beda nagradzane, a nie karane,
jesli beda inne niz nakazane przez kuratora o$wiaty lub narzucone przez aktualnie rzadzaca
partie. Powinna takze uwzglednia¢ roznorodne oczekiwania rodzicéw i ucznidow co do zajeé
dodatkowych.

Polska o$wiata od lat boryka si¢ z licznymi narastajacymi problemami, a jednym z gldéwnych
jest przecigzenie ucznidéw nadmiarem zaje¢ oraz status zawodu nauczyciela. Pandemia
i nauczanie zdalne ilo$¢ tych probleméw radykalnie zwigkszyty i to ich rozwiazywaniem trzeba
si¢ w pierwszej kolejnosci zajac.

Proponowane zmiany stojag w jawnej sprzeczno$ci z tak zarysowang wizja polskiej edukacji
i jej aktualnymi potrzebami.



§3
Uchwalg przekazuje si¢ do rzadu i Parlamentu RP oraz parlamentarzystom ziemi rzeszowskiej.
§ 4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
Przewodniczacy

Rady Miasta Rzeszowa

Andrzej Dec



UZASADNIENIE

Projekt zmian, ktorych dotyczy stanowisko Rady Miasta Rzeszowa, to proéba zamachu na
samorzadowe szkoty, ktérych prowadzenie jest zadaniem wlasnym gmin i powiatow. Wptyw
samorzadow na funkcjonowanie szkét 1 placowek, przy jednoczesnym zachowaniu
odpowiedzialnosci — w tym finansowej — za ich prowadzenie zostanie znacznie ograniczony.
W uzasadnieniu do nowelizacji nie przedstawiono zadnych racjonalnych korzysci, jakie
miataby ona przynies¢. Jest wigc jasne, ze rzad pragnie, poprzez podlegtych MEiIN kuratorow,
podporzadkowac sobie proces wyboru dyrektorow przedszkoli, szkot 1 placowek oswiatowych.
Chce rowniez zwigkszy¢é wpltyw kuratoréw na procedur¢ odwotania dyrektora oraz zakres
kontroli realizowanych przez organ nadzoru pedagogicznego. Krotko méwiac, to kolejny
antysamorzadowy zamyst dalszej centralizacji panstwa.

Tymczasem przekazanie prowadzenia szkot samorzadom byto niespetna 30 lat temu jednym
z wazniejszych krokow w budowaniu samorzadnosci 1 powierzaniu samorzadom
odpowiedzialnosci za sprawy lokalne. I pomimo sukcesywnie zmniejszanego udziatu
subwencji o§wiatowej w finansowaniu o$wiaty, przyczynito si¢ do znakomitego rozwoju tych
aspektow polskiej edukacji, ktore od samorzadéw zalezaty.

Propozycja ministerstwa stoi tez w jaskrawej sprzecznos$ci z zapisang w Konstytucji zasada
pomocniczosci, ktora jest fundamentem naszego demokratycznego panstwa i zgodnie, z ktora
sprawy publiczne nalezy powierza¢ najnizszemu z mozliwych szczebli administracji czy
samoorganizujacego si¢ spoteczenstwa.

Powszechnie uznawany sukces, wprowadzonej na poczatku lat 90-tych ubieglego wieku
reformy samorzadowej, jest w duzej mierze efektem zastosowania tej zasady. W praktyce
wyrazata si¢ ona daleko posunigta decentralizacjag panstwa, obficie korzystajacego
z inicjatywy 1 wiedzy Polakéw 1 niezwykle ubogaconego réznorodnoscig postaw, pogladow
1 przyjmowanych rozwigzan.

Zrozumiala jest w oswiacie konieczno$¢ wyznaczenia pewnych ram 1 ochrony ucznidéw przed -
dla nich niepozadanymi - dodatkowymi tresciami. Jednak ramy te sa wyznaczane przez
podstawy programowe (na ile madre, to temat na odrebna dyskusje), zas o tresciach
dodatkowych powinni decydowac rodzice i1 szkota.

Tymczasem to, co si¢ nam proponuje, po pierwsze zmierza do scentralizowania zarzadzania,
po drugie nie ma zadnego uzasadnienia merytorycznego; po trzecie pozbawi dyrektorow
samodzielnosci 1 w efekcie jest wyrazem braku zaufania do obywateli i samorzagdowcow oraz
bulwersujacego przeswiadczenia rzadzacych o wtasnej omnipotencii.

Dlatego projektowane zmiany powinny zosta¢ odrzucone.



